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Остановить безумную войну на постсоветском пространстве возможно 

лишь возвратом к социализму или переходом к цивилизму 

А.С. Чуев 

Нам не дано предугадать,  

Чем наше слово отзовётся,  

Но нам предчувствие даётся – 

Как нам даётся благодать. 

По Тютчеву 

Начнём данное пояснение с понятия безумности войны. Безумность 

означает отсутствие умности (без-умность).  

Теория развития человеческого общества существовала при социализме 

в виде коммунистической теории. Разрушение социализма сопровождалось и 

отказом от этой теории. Частное присвоение богатств, ранее принадлежащих 

всему народу, привело к современному положению – когда никакой теории 

общественного развития, поддерживаемой государственными структурами, 

вообще не существует.  Более того – наличие какой-либо государственной 

идеологии вообще запретили и внесли это в конституцию. Таким образом 

воровская власть установила свой принцип управления в стране: частная 

собственность – главное достижение человека и она первична во всех 

отношениях. То, что эта собственность создана или создаётся другими, а 

значит, скорее всего, и принадлежит другим – никак не обсуждается.  

Если рассматривать современные военные действия на Украине, с точки 

зрения – кому это выгодно и в чьих это интересах происходит, то здесь 

необходимо отметить следующие моменты.    

Подобные военные действия в период социализма были не только 

невозможны, но и немыслимы. Не существовало групп людей, способных 

получать какие-то преимущества от таких действий. В сегодняшней ситуации 

такие группы людей, со всей очевидностью, существуют.  

Таким образом можно сделать первый вывод: современную войну на 

Украине возможно остановить возвратом к социализму. Этот вывод не 
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является чем-то недостижимым, он вполне реален, если современная 

коммунистическая партия РФ и подобная партия, запрещённая на Украине, 

окажутся способными для реализации известной коммунистической теории. 

Более подробно остановимся на рассмотрении второго обозначенного 

варианта – возможном переходе к цивилизму, предложенному 

В.С. Нерсесянцем ещё более 30 лет назад [1-4]. К сожалению об этом варианте 

общественного устройства пока ещё очень мало знающих и об этом стараются 

не говорить - как последователи капитализма, так и сторонники социализма.  

С точки зрения автора, занимающегося исследованием органичности 

строения Природы, общества и мышления и реализации этих знаний в своей 

преподавательской деятельности, теория цивилизма в наибольшей степени 

соответствует указанному принципу органичности [5-11].  

Поскольку и сам принцип органичности пока ещё не всем известен и 

понятен - поясним, что органическое отличается от механического тем, что в 

органическом «целое первее частей и каждая часть содержит в себе целое». 

Этому принципу соответствует строение Природы (что не понятно даже 

большинству учёных), общества (это понятно лишь умным людям) и 

мышления.  

Последнее в выше сказанном - о мышлении, должно быть понятно всем 

людям, обладающим сознанием: каждое слово – как понятие состоит из всех 

остальных понятий. «Все в каждом и каждое во всём - вот главный закон 

природы», об этом писал ещё Шеллинг.  Ну а то, что сама Природа устроена 

по тому же органическому принципу, большинство осознает значительно 

позднее, хотя многим это вообще не представляет интереса понимать.  

На сегодня принцип органичности имеет достаточно хорошее 

подтверждение в биологии, поскольку наличие информации о целом в каждой 

элементарной клетке живого и возможность воспроизведения целого путём 

клонирования, на сегодня стали общеизвестны. 

Всё живое растёт и изменяется и наши понятия в своём развитии и 

связях друг с другом - тоже отражают жизнь. Об этом в наше время многие 
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тоже почти ничего не знают.  «Не жизнь развивается по понятиям, а наши 

понятия верно отражают жизнь», эти слова принадлежат В.И. Ленину. 

Чтобы подкрепить сказанное наглядным примером приведём уже давно 

обнаруженное автором «движение» понятий, выражающих «клетку 

жизнедеятельности» и «основное противоречие» прошлых и будущих 

общественно-экономических формаций [6].  

 

Рис. 1. Диалектика развития общественно-экономических формаций 

Приводимое на рис. 1 структурное изображение целесообразно 

дополнить ещё одним - рис. 2, показывающим как происходила смена понятий, 

обозначающих признаки классового деления в обществе и сами классы. 
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Рис. 2. Признаки классового деления в обществе и сами исторические классы 

Если исходить из приводимых данных, то современное российское 

общество следует оценивать - как возврат от трудового к товарному (скорее 

всего, тварному) состоянию, произошедшему не объективно, а по воздействию 

на этот процесс различных тварей, действовавших не из-за общественных 

потребностей, а из-за личных убеждений.  О том, что эти твари смогли бы 

понимать законы общественного развития и действовать согласно этим 

законам – никаких, даже предположений, нет. Это реальность.  

Пока в общественном устройстве не создастся вполне очевидное и 

необходимое понимание о том, что все лица, претендующие на участие в 

руководящих общественных структурах – должны иметь органическое 

миропонимание, тварных периодов в развитии общества – не избежать. 

В реализации решения обозначенной проблемы требуется следующее. В 

правящие общественные структуры следует допускать лишь лиц с 

соответствующим органическим миропониманием. В советском прошлом 

нечто похожее достигалось путём обучения руководящих лиц теории 

марксизма. Сейчас ничего подобного вообще нет. Надо также отметить, что 

органическое миропонимание должно быть не только у руководителей, но и у 
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большинства народа. А это требует соответствующих изменений в 

образовательной сфере.   

Всё выше сказанное достаточно сложно для восприятия и понимания. 

Даже для автора, подтверждение органичности строения физической природы 

- стало ясно лишь после открывшейся его сознанию Системы физических 

величин и закономерностей (ФВиЗ) [7-9], в которой наглядно обнаруживается 

первичность целого относительно отдельных частей. Об этом на сегодня 

существуют отдельные публикации, которые следует отдельно изучать.  

Для наглядного пояснения системы ФВиЗ приведём три рисунка данной 

системы. На рис. 3 приведено объёмное или многоуровневое изображение 

этой системы. 

  

 

Рис. 3. Архитектура системы ФВиЗ с иллюстрацией системных связей ФВ 
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Рис. 4. Система ФВиЗ с участием электромагнитных величин 

 

 

Рис. 5. Системное расположение и взаимосвязи квантуемых и константных ФВ 
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Дале попробуем более или менее доходчиво пояснить – как следует 

понимать органичность строения жизнеспособных общественных 

образований, куда включаются и государственные уровни.   

Само слово образование следует воспринимать как об-РАЗ-ование. В 

русском языке слово РАЗ одновременно означает: элементарное, уникальное, 

единое и целостное.  О том, что каждое отдельное понятие включает в себя 

почти все остальные понятия, надо думать, большинство всё-таки понимают. 

Будем исходить из этого. Так вот, жизнеспособное общественное образование 

тоже должно быть устроено по принципу СЛОВА. Даже в Евангелии от 

Иоанна сказано «В начале было слово, слово было у Бога и слово было Бог».  

В экономическом устройстве общества, как и в словах-понятиях каждая 

элементарная часть (житель или гражданин) должна включать в себя всё 

целое. И это, как представляет автор, в жизнеспособном обществе в первую 

очередь должно быть реализовано в экономической сфере. И это, как уже 

выше отмечалось, реализуемо в постсоциалистическом варианте развития 

общества под названием ЦИВИЛИЗМ. Согласно этой теории: всё, что было 

создано Природой и предшествующим поколением людей - должно быть 

общенародным достоянием и принадлежать каждому в равной доле. Это 

обеспечит всем минимальный прожиточный уровень. Всё вновь создаваемое 

должно принадлежать создателям этого нового. Экономика, естественно, 

рыночная.  

Думается, что на сегодня против такого положения способны выступать 

лишь участники и наследники воровского режима, прихватизировавшего  

ранее принадлежавшие всему народу богатства.  

Если с позиции будущего цивилизма оценивать происходящие сегодня 

военные действия по уничтожению природных и ранее созданных богатств,  

да и уничтожению самого постсоциалистического народа и его потомков, то 

современная война между постсоветскими русскими и украинцами – это 
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творящееся без-умие. А современные правящие режимы, как в России, так и в 

других постсоветских странах, – безусловно преступны.  

Когда и чем всё это закончится на сегодня трудно сказать – поскольку 

органического миропонимания как у народов, так и у их правителей на сегодня 

не ощущается нигде и ни в чём.   Единственное, что на сегодня остаётся 

понимающим данную ситуацию людям – найти или образовать партию с 

соответствующей программой и далее разъяснять большинству народа 

наличие принципа органичности в Природе, жизнеспособных образованиях 

общества и в мышлении.  

Кстати об органичности и целостности в мышлении. Мышление или 

сознание людей образуется лишь в процессе их взаимоотношений. Если 

отдельного человека с момента его рождения принудить жить и развиваться в 

одиночестве, то сознание у него не возникает, и он становится мало чем 

отличимым от животного. Это было подтверждено на практике, когда с самого 

рождения дети оказывались в одиночестве.   

Как вариант убыстрения понимания принципа органичности лицами, 

участвующими в руководящих структурах общества, следует рекомендовать 

привлекать на ближайшее будущее в эти структуры, в первую очередь лиц, 

понимающих органичность строения как системы ФВиЗ, так и общественных 

государственных структур. Думается, что на такое способны будут лишь лица 

с высшим физическим образованием. 
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